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Baorjar tilltron svikta? Hogskoledebatten 2002.

Hogskoledebatten under ar 2002 praglades atminstone inledningsvis av att det var valar.
Manga trodde eller hoppades att hogre utbildning och forskning skulle bli heta fragor i
valrérelsen. Under hosten 2001 hade bade SULF och SUHF laddat upp med argument for
Okade resurser och agerat bl.a. i riksdagens utbildningsutskott for kraftiga upprékningar av
hogskolans anslag. Man ville fora fram urholkningen av anslagen som huvudfraga i den
politiska diskussionen om hdgskolan. Uthildningsministern a sin sida hade tillsammans med
andra foretradare for regeringspartiet varnat for konsekvenserna av ett maktskifte under
rubriker som “Privatisera inte hdgskolorna” (UNT 23/11) och ”Skrammande syn pa
hogskolan” (Sydsvenskan 19/11). | december 2001 gjorde SULF och SFS gemensam sak
genom att pa DN Debatt kréva ett tillskott av 3,2 miljarder for att ge den hogre uthildningen
samma ekonomiska situation som i mitten pa 1990-talet (DN 9/12). Utbildningsministern
menade att detta krav grundades pa "en felaktig verklighetsbeskrivning” och att gjorda
insatser pa hogskoleomradet stod i sarklass bade i jamforelse med andra tidsperioder och
internationellt” medan daremot den borgerliga regeringen skapat “ett miljardhal i ofinansierad
utbyggnad” (DN 16/12). SULF:s och SFS’ ordféranden replikerade med att peka pa att
dagens studenter av olika undersokningar att déma hade avsevart farre undervisningstimmar
an tidigare.

Sa gick skiljelinjerna i hogskoledebatten vid ingangen av ar 2002. Hégskolans problem blev
dock knappast ndgon central fraga i den féljande valdebatten. ”En valrorelse dér orden
forskning och hégre utbildning knappast namnts har passerat” konstaterade Hakan Eriksson
pa SvD:s Brannpunkt den 21 oktober. Skolan och mer naraliggande problem i det svenska
utbildningssystemet tog successivt 6ver. Den forskningspolitiska debatten rullade dock vidare
med stod av den nya tidningen Dagens Forskning och nya analyser av svensk FoU-
finansiering. Diskussionen handlade dock inte enbart om pengar. Tillsattningsarenden och
andra incidenter i den akademiska vérlden kom att rikta intresset mot universitetens interna
styrning. Den eviga fragan om universitetens och vetenskapens autonomi tillférdes genom
detta nya argument. Och i landsortspressen pagick diskussionen om den egna regionens
hogskola.

I den har uppsatsen redovisas forst en bild av den hogskole- och forskningspolitiska
debattens omfang under ar 2002 grundad pa en kvantitativ analys av artiklar och debattinlagg
enligt tillgangliga databaser. Tillsammans med Sandstréms bidrag i denna volym blir det en
form av uppféljning pa artikeln ”Forskningsdebattens langa vagor” i SISTER:s forra arsbok.
Vi ger oss aven pa uppgiften att teckna huvuddragen i debatten under det gangna aret for att
med detta som utgangspunkt fundera 6ver vilka fragor som kan komma att dominera
diskussionen under den narmaste tiden. Regelbundet aterkommande analyser av den
hogskole- och forskningspolitiska debatten tror vi pa ett intressant satt kan komplettera de
arsredovisningar som publiceras av hogskolor och myndigheter. Viktigare handelser under
aret och reaktionen pa dessa aterspeglas i debatten, &ven om det av naturliga skal blir en
Overvikt for kritik och — i mindre utstrackning — forsvar av den forda politiken.



Debatten i dagspressen

Som underlag for analysen har vi upprattat en artikelsamling av debattinlagg i hogskole-
och forskningspolitiska fragor i svensk dagspress. Den omfattar perioden december 2001 t o
m december 2002 och innehaller totalt 319 artiklar. Utgangspunkten har varit sokningar pa
begreppen “forskningspolitik” och "universitet och hogskolor” i databasen Artikelsok (se
separat ruta). Dessa sdkningar gav sammanlagt 260 artiklar. Begréansningarna i Artikelsdk och
svarigheterna att klassificera i debatt- och nyhetsartiklar har gjort att vi kompletterat denna
forteckning med repliker och ytterligare inlagg av relevans genom sékningar i Presstext,
Mediearkivet och egna pressklipp. Ett antal artiklar av reportrar specialiserade pa forsknings-
och utbildningsfragor vid de stora dagstidningarna har lagts till. De utgor viktiga bidrag till
diskussionen aven om de inte formellt klassas som debattinlagg. Andra poster har fatt utga
eftersom de inte haft debattkaraktar. \V i har inte heller tagit med inlagg och kommentarer pa
speciella studentbilagor/sidor. For vart syfte har det varit viktigare att fa med de tunga
inlaggen, de som engagerat manga och som berort centrala fragor, an att fa fram en rattvis
bild i kvantitativa termer. Uppdelningen i forskningspolitisk och évrig hdgskolepolitisk debatt
ar langt ifran sjalvklar och inte heller avgdrande for var analys. Vi har fort artiklar som beror
samverkan mellan universitet och néringsliv till forskningspolitik medan interna styrnings-
och ledningsfragor forts till den allmanna hogskoledebatten.

ArtikelSok

Databasen ArtikelSok finns tillganglig i elektronisk form. Bibliotekstjanst ar ansvariga for tjansten

(www.btj.se).

| ArtikelSok indexeras innehallet i Gver 500 tidskrifter (1979-) och ett 30-tal dagstidningar. Tidigare
indexerades ocks& innehéllet i &rsbdcker, men detta har upphért. Arsbdckernas innehéll &r dock
sokbart fram till 1997. Referenser till tidskrifter som inte langre indexeras ligger kvar i databasen och

ar sokbara.

Antalet artiklar som indexeras i ArtikelSok har dkat fran 41 156 till 69 670 per &r under perioden 1980-
2000. Vid utgdngen av 2002 inneholl databasen totalt 1 341 215 poster.

Med fokus instéllt pa de politiskt och nationellt intressanta fragorna blir storstadspressen
sjalvfallet dominerande i var artikelsamling med Dagens Nyheter (DN), Svenska Dagbladet
(SvD) och Uppsala Nya Tidning (UNT) i nu namnd ordning som ledande debattorgan pa
omradet. Drygt hélften av posterna ar hamtade fran dessa tre tidningar. Den starka
dominansen for SvD som debattforum i forskningspolitiska fragor som konstaterades i
Sandstrém (2002) galler inte hogskoledebatten i stort och inte heller den forskningspolitiska
debatten under det gangna aret. DN var storre inom bada politikomradena métt i antal artiklar,
mojligen beroende pa forandringar i de bada tidningarnas redaktioner under senare tid. |
kvéllspressen fordes betydligt mindre debatt om hogskole- och forskningsfragor. Daremot
innehdll bade den Gvriga storstadspressen och landsortspressen manga artiklar av relevans i
sammanhanget. Dar behandlades ofta fragor av lokalt eller regionalt intresse. Tidningar fran
universitets/nogskoleorter dar det intraffat handelser av nationellt intresse under aret (Gerner-
fallet i Lund, Uman Genomics i Umed, Mitthdgskolans universitetsansokan etc.) blir pa sa satt
overrepresenterade i var artikelsamling. Som framgar av figur 1 fordes huvuddelen av den
forskningspolitiska debatten i de stora dagstidningarna medan hégskoledebatten till stor del
utspelade sig i landsortspressen.




Figur 1. Artiklar av forsknings- och hégskolepolitisk relevans i svensk dagspress 2002.
Fordelning pa storstadspress och landsortspress. (N=319)

Vilka ar da de framsta aktGrerna pa debattarenan? Har skiljer sig mdnstret mellan
forskningspolitik och dvrig hogskolepolitik (se tabell 1). Den forskningspolitiska debatten
drevs under ar 2002 till stor del av namnkunniga personer i beslutsposition i den akademiska
varlden och av foretradare for centrala organisationer inom sektorn. Manga debattinlagg hade
rektorer och professorer som undertecknare. Daremot var det inte s& manga inlagg i
forskningspolitiska fragor av politiker och myndighetsforetradare som under féregaende ar.
Intensiteten i meningsutbytet avtog ocksa efter valet i september. Det tyder pa att
debattinlaggen var forskarsamhallets sétt att forséka paverka opinionsbildningen i ett politiskt
kansligt lage.

Tabell 1. Artiklar av forsknings- och hogskolepolitisk relevans i svensk dagspress 2002 efter
forfattarnas position.(N=319)

Hogskoledebatten antal  Forskningsdebatten antal
Professorer/l&rare/rektorer 68  Professorer/larare/rektorer 35
Studenter/doktorander 16  Studenter/doktorander -
Organisationer 24 Organisationer 7
Myndigheter 10  Myndigheter 4
Politiker 31  Politiker 6
Press 72 Press 28
Ovriga 14 Ovriga 4
Summa artiklar 235 84

Hogskoledebatten i dvrigt dndrade ocksa karaktar efter valet, men debattlustan avtog inte pa
samma satt. Inlaggen blev snarare mer éppna och fria i forhallande till partipolitiken.
Diskussionen engagerade en betydligt vidare skara av aktorer och dven politiker och
myndighetsforetradare deltog flitigare har &n i den forskningspolitiska debatten. Av var
kartlaggning att doma spelar journalisterna i dagspressen en framtradande roll som
opinionsbildare genom att bevaka och kommentera handelser pa hogskole- och
forskningsomradet. Omkring 30 procent av alla inldgg var av typen ledare eller
kommenterande nyhetsartikel. Omkring 10 procent hade enskilda personer eller
studenter/doktorander som undertecknare, oftast gallde det fragor om utbildning och
studievillkor. Inifranperspektivet var dverhuvudtaget mer foretratt i hogskoledebatten &n i den
forskningspolitiska debatten som i allmanhet fordes pa nationell och politisk niva.

Nya fora for debatten

Hogskoledebatten fors dven i andra fora an dagspressen. Vi har inte gjort nagon systematisk
genomgang av periodiska tidskrifter pa omradet. Daremot har vi studerat debatten under det
gangna aret i nagra brett spridda nyhetsorgan pa universitets- och hogskoleomradet, namligen



den nya tidningen Dagens Forskning (DF), Universitetslararférbundets medlemstidning
Universitetslararen (UL) samt Hogskoleverkets informationsblad Nyheter och Debatt (N&D).
Dessa organ ar sinsemellan mycket olika men alla &r 6ppna for debattinldgg. DF kom ut med
sitt forsta nummer pa nyaret 2002 och UL och N&D har bada under senare tid vidgat
utrymmet for externa bidrag. Det 6kar forvantningarna pa en intensifierad debatt om
verksamheten vid universitet och hogskolor. Vi har i forsta hand tittat pa ledare och
debattinlagg.

Dagens forskning

Dagens Forskning skall enligt chefredaktéren Anders Bjérnsson vara en tidning for
kunskapssektorn i sin helhet, "inte bara for dem som i sitt yrke producerar och distribuerar ny
kunskap utan ocksa for alla som ar beroende av vad de gor och att de gor det, som
konsumenter, som klienter, ja faktiskt ocksa som medborgare” (DF 13-14). Aven om
tyngdpunkten ligger pa granskning av forskningens villkor och resultat berér DF ocksa i hog
grad utbildningsomradet. Tidningens forsta ledare initierade en debatt om den vaxande
utvarderingsverksamheten i hdgskolan under rubriken ”Utvardera utvarderingarna”. Nagot
gensvar pa denna uppmaning blev det dock inte. Den forsvann i diskussionen om
urholkningen av hdgskolans anslag och utbildningens sjunkande kvalitet. | en uppféljande
essé under sommaren kommenterade Anders Bjornsson falluckorna i de externa
utvarderingarna. De kan leda till permanentning av det som ar bra likaval av det som ar daligt,
"stjalp i stallet for hjalp”. En annan risk med de externa utvarderingarna ansag han vara
“tendensen att nationella utvéarderingar och rankinglistor bedomer alla efter samma kriterier
och att, foljaktligen, valet av andra kriterier skulle ha gett upphov till ett annat resultat”.
Risken for homogenisering, opportunism och bristande mangfald inom vetenskapssamhallet
ar uppenbar, menade Bjornsson (DF 12).

Inlagget kom vid en tidpunkt da resultaten av Hogskoleverkets forsta amnesutvarderingar
hade offentliggjorts. DF refererade reaktionerna fran utbildningar som fatt varningar i
Hogskoleverkets granskningar. Argumenten understodde Bjornssons kritik. Dekanus Bengt
Sandin vid universitetet i Linkoping pekade pa forekomsten av dubbla signaler:
“Hogskoleverket séger att vi skall profilera oss men deras utvarderingssystem ger en annan
signal. Det belonar bara satsningar pa traditionell utbildning och forskning”. ”Utvérderingar
gynnar de stora”, 16d rubriken (DF 13-14)..

Ytterligare en argumentationslinje i DF under aret 2002 var havdandet av universitetens och
hdgskolornas sjalvstyre, den kollegiala styrprincipen och den akademiska professionens
sérart. Universitet och hdgskolor skall behandlas som kunskapsorganisationer, inte som
forvaltningsmyndigheter, menade Bjornsson i DF nr 3. | kdlvattnet av Gerner-fallet (se nedan)
gled argumentationen sa smaningom over pa vikten av professionellt ledarskap i akademin
och riskerna med den pagaende "foretagiseringen” av hogskolan. Starka ledare - nej tack! var
rubriken pa ledaren i DF nr 8.

De senaste numren av DF ar 2002 innehdll bidrag som ifragasatte expansionen av den
hogre utbildningen och kunskapssamhéllets valsignelsebringande effekter. Med hénvisning
till den omdiskuterade boken ”Does education matter?” av Alison Wolf kritiserade Bjérnsson
den reflexméssiga betoningen av hogre utbildning och forskning som vagar till ekonomisk
tillvaxt och samhallelig rikedom. ”Overoptimeringen av higskolan och suboptimeringen av
den basala undervisningen &r inte bara ett pedagogiskt bekymmer, de kan leda till saval
sociala som ekonomiska obalanser i ett komplicerat samhalle som vart”. Vilka kalkyler ligger
till grund for att fortsatt expansion &ar den enda ratta vagen? Har akademin gatt miste om sin
sérart och darfér hamnat i enbart kvantitativa resonemang? Universitet och hogskolor kanske
inte gor samhallet den bésta tjansten genom att imitera och infoga praktiker som visat sig



fungera val pa andra hall? Som vi skall se nedan ar DF inte ensam om denna typ av kritiska
reflektioner. De blir alltmer patrangande i det enhetliga svenska hogskolesystemet.

Debattinlagg och artiklar i DF har kommenterat det mesta som skett inom vetenskap och
forskning under aret. De s.k. skuggdoktorandernas situation och effekterna av den
genomforda forskarutbildningsreformen har uppméarksammats och den pagaende diskussionen
om konstnarlig forskning och forskarutbildning har belysts i flera artiklar. Publicerade inldgg
av externa forfattare visar pa en betydande bredd i asikter och varderingar. Professor Bo
Rothstein har exempelvis argumenterat till forman for 6kad koncentration av
forskningsresurserna under rubriken "Europa behdver 80 nya spetsuniversitet” (DF 11) ) lika
val som Mitthogskolans rektor Gunnar Svedberg givits utrymme for en motsatt uppfattning i
artikeln "Ge de nya hogskolorna en chans” (DF 21).

Resurslaget och rekryteringsproblemen vid landets universitet och hégskolor var
naturligtvis féremal for diskussion aven i DF. | ett brett upplagt reportage hosten 2002 (DF
15) under rubriken "Hdgskolan sviker studenterna” gav flera universitets- och
hogskolerektorer uttryck for sin frustration 6ver svarigheterna att ge studenterna en fullvardig
utbildning och sin oro 6ver hogskoleutbildningens vikande attraktionskraft. Politikernas
bristande forstaelse och bristen pa offentlig diskussion kritiserades skarpt d&ven om Christina
Ullenius, rektor for Karstads universitet och ordférande i SUHF, papekade att "vi har fatt in
lite debattartiklar”.

Universitetslararen

Universitetslararen ar i forsta hand ett organ for att fora ut aktuell information och vérna
om medlemmarnas intressen. | kronikor och ledare kommenteras aktuella hédndelser
huvudsakligen utifran dessa utgangspunkter. Insanda bidrag ar ofta inldgg i den fackliga
diskussionen om anstallningsvillkor och arbetsforhallanden eller meningsutbyten i
pedagogiska fragor. Tidningen har dock vidare ambitioner dn sa och fungerar aven som ett
allmant forum for information och debatt. | den egenskapen rapporteras och kommenteras
I6pande alla storre handelser, utredningsforslag och nyheter pa hégskoleomradet.

Urholkningen av anslagen var ett aterkommande tema pa tidningens ledarsida under det
gangna aret med hanvisning framforallt till forbundets egna analyser av kostnadsutvecklingen
och den fackligt stodda kartldggningen av de hdgskoleanstélldas arbetsmiljo. Effekter i form
av sjunkande utbildningskvalitet och oacceptabel arbetssituation for lararna var
huvudargument. UL tog tidigt stallning for en uppbromsning av utbyggnaden av hégskolan
med motivet att statsmakterna nu hade “ett gyllene tillfalle att ersétta kvantitet med kvalitet.
Om nagra ar 6kar namligen arskullarna igen, sa den ratta tidpunkten att agera ar nu” stod det i
UL nr 8. Budgetpropositionen hosten 2002, som innebar ett steg i denna riktning, halsades
ocksa med orden ”Bra, men for lite! (UL 16).

Som namnts ovan gjorde SULF och SFS gemensam sak genom att pa DN Debatt krava
kraftiga resursforstarkningar till hogskolan redan fore arsskiftet 2002. Nar resultaten av
Hogskoleverkets amnesutvérderingar och Studentspegeln kom langre frampa aret
konstaterade SULF-ledningen att de skildrade samma verklighet som férbundets egna
analyser. ”Studenter och larare hor ihop” konstaterade Goéran Blomgvist i UL nr 17 och
signalerade for atergang till ett mer fordjupat samarbete mellan SULF och SFS for att "6ka
trycket mot beslutsfattarna i fragor som &r av vital betydelse for bada organisationerna”. Detta
manifesterades sedan i fortsatta gemensamma aktioner under hésten 2002 .

Underlag for debatt och opinionsbildning i hogskolepolitiska fragor presenterades aven i
SULF:s skriftserie. Utdver den namnda analysen av kostnadsutvecklingen i hdgskolan
publicerades under 2002 ytterligare tva sadana skrifter, dels en samling debattinlagg med



titeln "Hogskolan i férandringarnas tidsalder”, dels en sammanfattning av férbundets krav
med titeln ”Den hallbara hogskolan” och med tydlig adress till statmakterna infor valet 2002.
| forordet till debattskriften argumenterar Géran Blomqvist och Thorsten Nybom mot
tendensen att anvanda hégskole- och forskningssystemen som forenklade konjunktur- och
symbolpolitiska redskap snarare an utifran deras speciella uppgift som
kunskapsorganisationer. Den senare SULF-skriften lyfter sérskilt fram behovet av resurser for
att na malet om forskningsanknytning av all grundutbildning i hogskolan.

Principerna for resurstilldelningen tonar under aret fram som en allt viktigare fraga i
SULF:s argumentation. "Vilka hogskolor vagar ta liknande risker framéver?” fragade
forbundsdirektoren i UL nr 8 och hédnvisade till hdgskolornas forsok att profilera sitt
utbildningsutbud. ”Sa som anslagssystemet tillampas gynnas inte den hogskola eller den
institution som tar en risk. Hogskoleverkets rapporter visar i stéllet att det medverkar till
satsningar pa uthildningar med stor kvantitet till sa 1ag kostnad som mdjligt.” | arets sista
nummer av UL foreslas en radikal forandring av resurstilldelningssystemet. Den nuvarande
ordningen uppges ha inbyggda mekanismer som drabbar kvaliteten inte minst i tider av
stagnerande eller vikande studentrekrytering. Forslaget kan delvis betraktas som ett inldgg i
diskussionen om hogskolans fortsatta expansion. Men anslagssystemet har kritiserats aven
fran andra hall och det ar sannolikt ett &mne att fora upp pa listan dver framtida debattamnen.

Hdogskoleverkets Nyheter & Debatt

Hogskoleverkets informationsblad N&D har till uppgift att informera om verkets arbete och
om handelser i omvérlden av intresse for utvecklingen i hogskolan. For att fordjupa
diskussionen om hogskoleutbildningens kvalitet inbjods under ar 2002 olika kronikorer att i
artikelform reflektera 6ver bildningsbegreppet och bildningens plats i dagens
hdgskoleutbildning - som ett komplement till verkets utvarderingar. Initiativet har inte satt
nagra djupare spar i hogskoledebatten men tillsammans med andra aktiviteter, bl.a. en
essatavling for studenter och forskarstuderande kring temat ”bildning i kunskapssamhallet”,
har det bidragit till att féra upp bildningstemat pa agendan.

Debattinlaggen i N&D fars huvudsakligen mellan personer pa ledningsniva vid larosatena
och mellan medverkande i verkets olika projekt och utvarderingsgrupper . Publicerade inldgg
under ar 2002 handlade bl.a. om det nya nationella systemet for utvardering och
kvalitetsgranskning av amnen och program. Till de fragor som diskuterades hér: Vem skall
svara for utvarderingen, universiteten och hogskolorna sjalva eller den centrala myndigheten?
Skall beddmningen avse utbildningens resultat eller forutsattningarna for att ge en utbildning
av acceptabel kvalitet? Andra debattamnen i N&D var hogskolornas véxande hyreskostnader
och kommentarer till den genomforda Studentspegeln. ”Ar studenter verkligen lata?” fragade
en student vid en av landets hdogskolor och kritiserade den metod som anvénts for att kartlagga
studenternas sjalvstudier. Det har ocksa forts en diskussion om ledarskap dar olika argument
for en mer managementinriktad syn pa det akademiska ledarskapet forts till torgs, en linje
motsatt den som Bjornsson drivit i DF (se ovan).

Huvuddragen i debatten

Urholkning av hogskoleanslagen

Redan vid ingéngen av &r 2002 hettade hogskoledebatten till i en ordvéxling mellan Ostros
och Unckel pd SvD:s Brannpunkt. ”Ostros skadar landet” havdade Unckel (28/12) och
argumenterade for Okat forskarstyre, mer resurser och pa langre sikt en grundlaggande
forandring av den svenska universitets- och hogskolestrukturen. ”Férestéllningen om att allt
skall vara lika, och ska planeras efter samma centrala hogskolemodell, gor att mycket



vardefull utvecklingspotential laggs for fafot”. Ostros replikerade under rubriken ”Arvet efter
Unckel forskracker” (13/1). Utbildningsministern menade att den borgerliga politiken lett till
bade resurs- och kvalitetsbrister medan anslagen till hogre utbildning och forskning nu ckade
“mer &n under nagon annan mandatperiod”. Fyra rektorer bredde pa urholkningsargumenten
med att kritisera de 6kade lokalkostnaderna som ar pa vég att dranera forskningen och den
hogre utbildningen pa resurser” (11/1). De fick svar av ledningen for Akademiska Hus som
menade att lagre hyror bara skulle leda till minskade anslag och mindre frihet for larositena
(18/1).

Med dessa inlagg var huvudlinjerna i den politiska diskussionen om resurslaget i den
svenska hdgskolan upplinjerade. Urholkningen av anslagen fortsatte sedan att dominera
debatten dnda fram till valet. Amnet kom att forta intresset fran andra aspekter p&
utvecklingen i hogskolan. Artiklarna var inte sé manga men de hade de stor genomslagskraft
och var utgangspunkt for en rad inlagg i olika sakfragor. Nya berakningar av
anslagsutvecklingen i reala termer lade successivt mer ved pa brasan. SUHF:s ledning gjorde
atskilliga utspel om effekterna av de krympande anslagen till universitetsforskning och hogre
utbildning. Pa basis av egna berakningar havdade rektorn vid Uppsala universitet Bo
Sundgqvist i DF nr 3 att personalokningen vid landets universitet och hdgskolor inte pa langa
vagar motsvarade expansionen av utbildningen och forskningen under 1990-talet. ”En slutsats
som &r svar att undvika &r att studenterna har fatt allt mindre tillgang till sina larare, lararna
allt mindre tid for forskning och att ddrmed forskningsbasen for svensk grundutbildning har
tunnats ut.” Darfor borde sérskilda medel for forskningsanknytning laggas till den statliga
studentpengen och Vetenskapsradet ges sarskilda “fakultetsmedel” att fordelas langsiktigt till
universitet och hogskolor efter internationell kvalitetsgranskning. Sundqgvist motiverade sitt
forslag utifran 6vertygelsen att hogre utbildning och forskning skapar tillvaxt och valstand. |
en gemensam artikel i UNT strax fore valet (12/9) gick de tva rektorerna i SUHF:s ledning,
Ullenius och Sundqvist, ett steg vidare i argumentationen och foresprakade storre
sjalvstandighet for landets universitet och hogskolor. Det gar att "latta pa banden”, menade
de, och foreslog en fordndrad myndighetsform med storre sjalvstandighet under ansvar utan
att for den skull 16sgdra hogskolorna fran staten. | vara nordiska grannlander fors en djupare
diskussion i dessa fragor dn hos oss, skrev SUHF:s ledarpar.

Enskilda larare engagerade sig ocksa under aret i debatten om resurslaget i hogskolan. Peter
Stilbs, professor vid KTH, menade pa SvD:s Brannpunkt (2/4) att forskningsmiljoer som det
tar 1ang tid att bygga upp haller pa att raseras och att apatin breder ut sig bland larare och
forskare. "Staten tar tillbaka mycket mer i olika paslag an de anslagsékningar som politikerna
talar om, skrev Stilbs, och pekade pa de stora skillnaderna mellan kortsiktigt prioriterade
forskningsomraden och andra verksamheter. "Domen 6ver var tid htgskolemakthavare
kommer att bli hard”, 16d slutklammen. Roger Fjellstrém, universitetslektor i Umea, tog i
samma tidning upp effekterna av professorsreformen. Eftersom den aldrig finansierades har
grundutbildningsmedel anvants for att bekosta 6kad forskning for de befordrade professorerna
med ytterligare utarmning av grundutbildningen som féljd (SvD 12/6).

Det faktum att de sma &mnena, spraken inte minst, drabbas hart av resursbristen framholls i
flera inlagg. Kanske skulle situationen for svenska humaniorastudenter forbattras och
humaniora tas mer pa allvar om studenterna betalade en minimikostnad for att fa studera? Da
kan de stélla krav, paverka och bli respekterade, foreslog en larare pa SvD:s Brannpunkt den
15 juni. Hon fick omedelbart mothugg av en student som menade att effekten skulle bli den
motsatta. Det skulle bara visa "att det inte ar lika angeldget att utbilda humanister som
naturvetare”. Debatten om avgifter aterkom dock senare pa aret med nya argument (se nedan).



Utbildningens kvalitet

Atskilligt debattutrymme &gnades hdgskoleutbildningens kvalitet men for det mesta blev
aven denna diskussion en argumentation om brist pa resurser — ekonomiska och personella.
Nar de forsta resultaten av Hogskoleverkets &mnesvisa kvalitetsbedomningar presenterades
handlade kommentarerna mer om lararbrist och krympande resurser &n om kvalitetsbrister.
"L arosatena bor sla av pa utvecklingstakten. Vi maste aterstélla kvaliteten och fundera dver
lararsituationen” sa universitetskansler Sigbrit Franke i DN den 22 april och menade att
regeringen borde ingripa och uppmuntra hégskolorna till profilering. ”Alla laroséten kan inte
ha alla utbildningar. Vara utvarderingar noterar hur larosatena satsar pa kvantitet och lagger
mindre vikt pa kvaliteten” sa universitetskanslern. Rektorerna var inte sena att haka pa men
ville samtidigt inte vidk&nnas kvalitetsbrister. Christina Ullenius hanvisade i stallet till den
breddade rekryteringen som kraver 6kade och inte minskade lararinsatser (DN 23/4). Vi
maste komma ihag att de har ett intresse av att driva resursfragan och vill naturligtvis ha sa
mycket pengar som mdjligt ” replikerade utbildningsministern och hanvisade till att
kostnadsramarna for samhallsvetenskaplig och humanistisk utbildning hade hojts.

Med tanke pa allt tal om grunduthildningens sjunkande kvalitet blev det forvanansvart lite
uppmarksamhet i pressen kring resultaten av Hogskoleverkets &mnesvisa
kvalitetsgranskningar. Det var anda férsta gangen som svensk hégskoleutbildning utsattes for
formell granskning och godkannande pa nationell niva. Naturligtvis blev reaktionen kraftig pa
de institutioner som fick "varningar” men nagon diskussion om granskningarna som helhet
blev det inte. Undantaget var Maria Borelius som i en kolumn pa SvD ledarsida (13/6)
propagerade for “en sjalvstandig aktor som hade makt att granska utbildnings-Sverige. Med
en egen budget, egna manniskor. En ny haj i den latt stillastaende utbildningsdammen”. Sjélv
foresprakade hon de vetenskapliga akademierna som hon menade hade rétt mix av
livsperspektiv, stor utbildnings- och omvarldskunskap, patos och integritet.”

| Dagens Industri (D1) utbrét i alla fall en debatt i manadsskiftet maj-juni om svensk
ekonomutbildning. Carl Johan Aberg, sjalv docent i nationalekonomi, menade att
Hogskoleverkets amnesutvardering stannat pa halva vagen. Vad ekonomiamnena i Sverige i
forsta hand behover &r en reform av sjilva amnesstrukturen, menade Aberg, och foresprakade
sammanslagning av national- och féretagsekonomi till ett gemensamt ekonomidmne efter
internationell forebild och med forstarkt teoretisk och matematisk/statistisk grund. Och varfor
inte fordjupning i ekonomisk journalistik for att 6ka ekonomernas allménna trovérdighet?

Aberg fick atskilligt med mothugg fran flera foretradare for amnet féretagsekonomi. Evert
Gummesson, Stockholms universitet, ansag forslaget vara uttryck for en ”utbredd arrogans
och okunnighet hos manga i det nationalekonomiska samfundet”. Hubert Fromelt fran
Foreningssparbanken tyckte &ndé att Aberg traffat rétt — indirekt - och att murarna mellan
nationalekonomer och foretagsekonomer borde rivas. "Har krdvs mer av samarbete i en vérld
av global konkurrens om investeringar, produktion, arbetstillfallen, kapital och finansiella
floden”. En reformering av ekonomutbildningen borde darfor inte droja alltfor lange. ”Kanske
far vi den vagen ocksa ater aktiva debattorer fran den akademiska varlden. Det har varit
mycket tyst pa den fronten pa senare ar — trots det tilltagande behovet av strukturreformer har
hemma”. Inte heller Rolf Wolff, Chalmers, stallde upp pa Abergs férslag som han anség vore
ett steg 50 ar tillbaka i tiden. Losningarna borde i stéllet sokas i nya sétt att utnyttja och stodja
konkurrenskraftiga forsknings- och utbildningsmiljoer. ”Sverige har bara plats for nagra fa
internationellt konkurrenskraftiga ekonomutbildningar. Bred forskning i &mnet kréver resurser
som de sma nya hogskolorna saknar. De kan daremot gora en insats for den internationella
forskningen genom att etablera nischer. Specialisering och samarbete bor vara ledorden for
ekonomiamnets fornyelse” rundade Wolff av diskussionen i DI den 7 juni.



Debatten om utbildningens kvalitet tog fart pa nytt nar Hogskoleverket i brjan av hosten
presenterade resultaten av den s.k. Studentspegeln. Undersékningen, som skulle belysa hur
hdgskoleutbildningen bidrar till studenternas bildningsprocess, hade avslojat brister i
studenternas studieinsats och samhéllsengagemang. Men trots glappet mellan de 6vergripande
malen for den hogre utbildningen och utbildningsverkligheten var studenterna dverlag nojda
med sin utbildning. Det fick Hogskoleverket att ifragasatta de forvantningar som dagens
utbildningssystem skapar hos studenterna (DN Debatt 2/9). Universitetskanslern manade till
fordjupad och engagerad diskussion om “vad dagens hégskoleutbildning ar och vad den kan
och bor vara” och knot darmed an till fragan om bildningsmalen i dagens svenska hogskola.
Diskussionen tog dock en annan riktning, mer i 6verensstaimmelse med rubriken pa artikeln
som l6d: "Kraven alldeles for laga”. Olika parter reagerade efter sina respektive intressen.
SFS hévdade att det saknas tid och resurser for kritisk reflektion och uppmanade den
utbildningsminister som skulle tilltrada efter valet att ta problemet pa allvar (SvD 29/9).
SULF kn6ét an till de samtidigt rapporterade uppgifterna om lararnas hdga arbetsbelastning
och daliga arbetsmiljo (bl.a. i UL nr 17). Den gemensamma namnaren blev — aterigen -
resursbristen.

Men Studentspegeln gav ocksa anledning till reflektioner om den hogre utbildningens
betydelse for demokratin i samhéllet i stort. Oférmaga att tanka kritiskt ar en forlust som ett
demokratiskt samhalle inte har rad med!” skrev vice ordféranden for SFS och fick stod av
Wilhelm Engstrom i UNT (4/10): ”Dér stora tankar skulle kunna fodas dgnas merparten av
tiden at att forsoka reducera kostnader gentemot uppdragsgivaren (dvs. staten) pa ett sadant
satt att nagon annan blir sittande med Svarte Petter” argumenterade Engstrom.
Disciplingranser och meriteringssystem motverkar den helhetssyn som kravs. Det maste
finnas tid for samtal och reflektion och ett 6ppet klimat som vardesatter och framjar kritiskt
tankande, menade en annan forskare fran SLU.

Studenternas situation

Debatten om studenternas situation handlade ocksa till stor del om pengar. Foretradare for
olika studentorganisationer pekade pa brister i studenternas tryggetsvillkor, i deras
bostadssituation - framforallt i storstdderna - och i reglerna for rétt till studiemedel. N&r SJ
andrade villkoren for rabatterade resor foéranledde detta kraftiga protester. DN tog med tva
studenter till Thomas Ostros for att fa svar pa deras fragor. Av reportaget (DN 12/3) framgar
att utbildningsministern ansag att studiemedlen 1&g pa "en skalig niva”, sarskilt i jamforelse
med lagavl6nade arbetare. "Jag tror inte att han uppfattar hur tufft det ar att vara student i
dag” sa en av studenterna efterdt. | flera tidningsartiklar papekades att aldre studenter och
studenter med barn missgynnas i nuvarande system. ”Studenter mar daligt” skrev tva
centerstudenter i ett inlagg i valdebatten i Skanska Dagbladet (17/6). De kritiserade
studiemedelssystemet, CSN, socialforvaltningarnas praxis och bostadsbyggandet for studenter
och pekade pa att de interna studievillkoren vid hogskolorna med stora studentgrupper,
bristande undervisning och otydliga krav bidrar till stressen bland studenterna.

En grupp studenter som uppmarksammades i flera debattinlagg under aret var de s.k.
skuggdoktoranderna (doktorander som kvalificerar sig for eller i praktiken redan bedriver
forskarstudier utan att vara formellt antagna). Deras osékra framtid, langa studietider och
daliga ekonomiska villkor var foremal fér mycken kritik. Det handlar inte bara om regler och
pengar papekade doktorandombudsman vid Umea universitet i VK (1/10). ”Néar handledaren
avgor vilka som skall fortsatta far forskarutbildningen karaktar av en privat angelagenhet
mellan handledare och doktorand. Det &r varken rattssakert eller rattvist, och framforallt
maste man fundera 6ver vad det far for effekter i form av vilka som antas och vilka som tar
sig igenom. De bésta forskaramnena eller de mest uthalliga, stryktaliga och anpassningsbara?
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Och vill vi ha en forskarutbildning som &r anpassad efter personer som &r unga, rika, friska
och inte riskerar att bli gravida?”. De kravde att skuggdoktoranderna avskaffas. | en artikel i
DN (24/11) konstaterades att d&ven doktorander som antagits i vanlig ordning hade problem.
De utnyttjas som billig arbetskraft och vissa hogskolor fordrojer deras anstéllning for att pa sa
satt minska sina utgifter. Lina Carls, ordférande i Sveriges doktorandférening, menade att
repressalier mot dem som klagar ar vanliga men svara att belagga. Man far formoda att

problemen kommer upp i samband med den pagaende 6versynen av forskarutbildningen.

Men inte heller studentdebatten handlade enbart om ekonomi. Studentféretradare figurerade
ganska flitigt pa debattsidorna runt om i landet med propaer om 6kat inflytande. Det férekom
aven kritik fran studenthall av universitetens och hogskolornas sétt att framja mangfalden.
Infor Pride-veckan i slutet av juli skrev foretradare for flera studentorganisationer pa DN
Debatt att "hogskolan underblaser fordomar” och att laroanstalterna ar oforsvarligt okunniga
och passiva nar det galler sexuellt likaberattigande. "Ett synliggérande och ifragasattande av
normer bor vara ett naturligt inslag i all hdgskoleutbildning och aven den heterosexuella
normen maste diskuteras och ifragasattas.” Sa sker inte i dag, menade skribenterna, och
foreslog en grundlig granskning av hogskolans verksamhet utifran dessa utgangspunkter.

Expansion och studentrekrytering

Om resurser och kvalitet var det ena huvudtemat i hogskoledebatten under aret sa var
expansion och studentrekrytering det andra. En rad artiklar handlade om breddningen i
studentrekryteringen med referens till de politiska malen om expansion och social utjamning.
En del var inldgg i valdebatten under paroller som ”En hdgskola éppen for alla” (Nerikes
Allehanda 18/8) eller ”Alla som vill maste ha méjlighet att lasa pa hogskolan”(Norrkopings
Tidningar 10/4). Andra var kommenterande nyhetsartiklar i anslutning till publicerade
rapporter och statistik over studenttillstromningen.

Artiklarna om den véxande hogskolan ger sasmmantaget en splittrad bild. Materien ar
komplex och journalister och debattorer har svart att orientera sig bland till synes motstridiga
uppgifter och de blir latt offer for det senaste pressmeddelandet. Fragorna har samtidigt stort
nyhetsvarde och tenderar att fa stora rubriker. Ena gangen ar det kvinnorna som "tar 6ver”
och “klarar studierna battre &n man”, andra ganger rader "kompakt mansvélde” i hogskolan.
Den sociala snedrekryteringen uppges ibland vara pa vag att minska och ibland vara ett
oldsbart eller till och med véxande problem. Antagningen beskrivs ibland som en stark
sallningsprocess dar manga "hamnar utanfor” medan man i andra fall far intrycket att en stor
del av utbildningsplatserna “star tomma”.

Det &r uppenbarligen svart att forsta sambanden mellan resurstilldelning, antal studieplatser
och studenttillstrdmning och nar det historiska perspektivet saknas blir kommentarerna ibland
direkt missvisande. ”Regeringen har jobbat hart for att fa fler att studera pa hogskolor och
universitet”, heter det exempelvis i en DN-artikel trots att platsantalet pa de flesta utbildningar
ar langt farre an antalet sokande. ”Lararbrist hotar kvaliteten” lyder en annan rubrik trots att
det inte &r larartillgangen som &r problemet utan mojligen medel for att anstalla ytterligare
larare - dtminstone an sa lange. Man far hoppas att den gryende debatten om utbildningens
I6nsamhet och fortsatta expansion leder till 6kad kunskap om sammanhangen och gor det
mojligt att urskilja vad som ar intressanta forandringar till skillnad fran mer eller mindre
konstanta monster i studentrekryteringen varlden Gver.

Antagningsregler

Antagningen till hogskolan fangar regelbundet pressens intresse varje gang hogskoleprovet
genomfors och resultaten av den centrala antagningen offentliggors. Antagningsreglernas
betydelse for saval individ som samhalle drunknar ofta i teknikaliteter och rankinglistor dver
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mest sokta utbildningsalternativ. Under ar 2002 var det tva problem som foranledde mer
principiella diskussioner i pressen, det ena var forkunskapskraven i matematik, det andra var
hogskolornas sétt att utnyttja "den fria kvoten”. Bada fragorna hade sin upprinnelse i
propositionen ” Den dppna hdgskolan” som givit hdgskolorna ratt att anta studenter till 10
procent av uthildningsplatserna pa “egna” kriterier och Hogskoleverket i uppdrag att se dver
de s.k. standardbehérigheterna for tilltrade.

Redan innan diskussionen om dessa forandringar kom igang publicerade Svenskt
Naringsliv en kritisk rapport om det radande antagningssystemet som véckte en viss
uppmarksamhet i media (DN 8/4). | ett debattinlagg i Norrkdpings Tidningar (21/3)
betecknades antagningssystemet som “en av de sista resterna av den sociala
ingenjorskonsten”. Artikelforfattarna, varav rektorn vid BTH var en, foreslog att hogskolorna
skulle fa helhetsansvar for rekryteringen av sina studenter och argumenterade for byte av
synsatt, "fran dagens passiva, mekaniska rangordning till en helhetshedémning av varje
sokandes forutsattningar for ett visst utbildningsprogram”. Samma grundtanke fordes ocksa
till togs — strax efter valet - pa SvD Brannpunkt av foretradare for Rekryteringsdelegationen
under mottot ”Anpassa studier for individen”. Delegationen ansag att "om kunskapssamhéllet
skall sta 6ppet for alla medborgare maste vi vaga vara sa rattvisa i antagningssystem, genom
stimulansatgarder och andra anstrangningar att vi behandlar alla studenter olika dvs. i enlighet
med var och ens forutsattningar”. Man réaknade upp minst 10 saker som borde atgardas
omgaende, bland dessa okad mangfald i antagningssystemen. Aven Hans Persson, ordforande
i Sveriges Skolledarforbund, féreslog att man skulle bryta upp de centrala antagningsreglerna
och lata de enskilda hdgskolorna ta ansvar for vilka studenter man bedomer lampliga att ta in
(Nya Wermlands Tidningen 31/10). Nagra svar eller kommentarer foranledde inte dessa
inldagg om antagningsreglerna.

Forst mot slutet av aret blev det kant hur universitet och hogskolor planerade att utnyttja
den nyvunna friheten att anta studenter efter egna urvalsgrunder. Sydsvenska Dagbladet
presenterade en egen inventering dar det framgick att flertalet laroséaten planerade att kvotera
in bestamda grupper av sokande: personer med annat modersmal dn svenska, bosatta i vissa
kommuner eller fran underrepresenterat kon. Tankar fanns t o m att lata studenter med
arbetar- eller invandrarbakgrund fa foretrade till attraktiva utbildningar. Av idén om 6kad
hansyn till individuella forutsattningar hade saledes blivit grupptankande, i nagra fall sa
langtgaende att det stred mot grundlagen. ”Lat mig slippa bli kvoterad” skrev ordforanden i
Liberala Studenter i UNT (16/11). Han sag det som “djupt orattvist att en viss grupp p.g.a.
sina foraldrars yrke eller harkomst ska ges foretrade till utbildningar som sa manga kampar
hart for att komma in pa. Man forsoker battra pa statistiken i stallet for att géra nagot at de
verkliga problemen vars rot ar en grund- och gymnasieskola som i manga utsatta omraden
bara fungerar som forvaringsplats fér ungdomar.” Samtidigt som denna diskussion satte fart
framgick att Linkopings universitet tdnkte avskaffa det intervjubaserade antagningsforfarande
som lange tillampats till lakarutbildningen dér. Detta av ekonomiska skél men ocksa for att
"det gatt statistiskt samre under studierna for dem som antagits via intervjuer” sa prodekanen
vid Hélsouniversitetet ndr han motiverade beslutet i Corren (13/12). Eftersom den nya
frikvoten skall tillampas forst vid antagningen hosten 2003 &r fortsatt debatt om for- och
nackdelar med nya antagningsregler att véanta.

Tjugotre studierektorer i matematik vid landets universitet och hogskolor slog larm om
studenternas daliga forkunskaper i en artikel pa DN Debatt i borjan pa sommaren (7/6). De
menade med hanvisning till Hogskoleverkets utvardering och egna undersékningar att
forutsattningarna for hogre matematikundervisning har férsamrats drastiskt de senaste tio
aren, bade nar det galler raknefardighet och begreppsforstaelse. Och det beror inte bara pa det
okade antalet utbildningsplatser utan ocksa pa bristande tillgang pa kompetenta larare,
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kursernas utformning pa hogstadiet och gymnasiet samt den radande tidsandan (att allt som &r
"svart” skall tonas ned for att gora utbildningsprogrammen mer attraktiva). De 23
studierektorerna kravde genomgripande férandringar av matematikundervisningen pa alla
nivaer och halsade med tillfredstéllelse den Matematikdelegation som regeringen aviserade
som svar pa Kritiken.

Hogskoleverkets forslag att sdénka behorighetskraven i matematik for
civilingenjorsutbildning kom att spa pa denna debatt. ”Anpassning nedat” stod det pA DN:s
ledarsida (21/8). "Ogenomtankt och kunskapsfientligt” skrev tva larare och menade att
utbildningsministern undandrog sig ansvar genom att hanvisa till ”vad hégskolorna och
Hogskoleverket gemensamt kommer fram till” (Norrkopings tidningar 16/9).
Uppsalaprofessorn UIf Danielsson ansag det aningslost att diskutera sankta forkunskapskrav
nér styrmekanismerna redan i sig har som konsekvens att det I6nar sig att sanka kraven for att
oka genomstromningen i hogskolan (DN Debatt 8/9). Hogskoleverket drog ocksa tillbaka sitt
forslag senare under hdsten. Fortsatta diskussioner om matematikutbildningen i skola och
hdgskola blir sakert foljden av den nu tillsatta Matematikdelegationen — i Sverige lika valsom
pa andra hal i vérlden for narvarande.

Utbildningens Iénsamhet

Debatten om utbildningens lénsamhet borjade med en bokanmélan av Gunnar Wetterberg i
SvD:s Kulturbilaga den 23 augusti. Anmaélan géllde Alison Wolfs ”"Does education matter?”,
en bok som givit eko i manga lander genom forfattarens skarpa satt att analysera och
ifrdgasatta den nya tillvéxtteorin och idén om kunskapens skapande kraft. Wetterberg menade
att boken borde bli en nyttig tankestallare aven for Sveriges del och bidra till att skarpa
argumenten i den inhemska debatten. Enligt Wolf bor bl.a. férslag om utbildningssatsningar
varderas lika kritiskt som andra atgarder och vagas mot vad man kan astadkomma med andra
medel. Att utbildning I6nar sig for den enskilde, och att en hogre utbildningsniva
forhoppningsvis leder till ett mer civiliserat samhélle, b6r fortfarande vara viktiga argument.
Déremot &r det, enligt Wolf, ingalunda sakert att fler hogutbildade leder till 6kad tillvaxt for
hela ekonomin. En god grundlaggande utbildning at alla kan vara viktigare an att bygga pa
med mer utbildning for allt fler. Wetterberg tog sérskilt fasta pa betydelsen av en god
rekrytering till lararbanan nu nar pensionsavgangarna om nagra ar skjuter fart samtidigt som
1990-talets babyboom leder till kraftig 6kning av antalet gymnasister.

Nagon riktig diskussion om utbildningens I6nsamhet blev det dock inte forran efter valet
och da pa basis av nya fakta om den svenska verkligheten. SACO publicerade skriften
"Kunskapens lage” i slutet av september och darefter kom tva olika forskarrapporter under
hosten 2002 som behandlade detta tema: dels en SACO-rapport om arbetsmarknaden for
hogskoleutbildade av nationalekonomerna Hakan Regnér och Marie Gartell, dels en studie av
inkomsteffekter av hdgskoleutbildning av Bjérn Ockert vid IFAU. Enligt den senare analysen
gav tre ars hogskolestudier bara ge fem procent hogre inkomst &n gymnasiestudier. SACO:s
ordforande Anna Ekstrom forde resultaten av SACO- studien till torgs under rubriker som
”Hogskoleutbildade ofta utan jobb” (DN Debatt 4/10) och ”Det &r inte Iénsamt att studera”
(Hallandsposten 7/10). Hon skét bl.a. in sig pa vikten av battre kunskap om
karriarmdjligheterna efter olika slag av hdgskoleutbildning och betonade
samhallskonsekvenserna av den daliga ekonomiska avkastningen pa utbildning.

Resultat som visade pa hogre arbetsléshet och lagre I6ner for studenter fran de nya
universiteten och hogskolorna jamfort med de gamla universiteten rérde upp kanslorna vid
hdgskolorna runt om i landet. Det blev &ven ledarkommentarer i de storsta dagstidningarna.
Det ar inte fler statliga informationsinsatser om vettiga studieval som behdvs utan ordentliga
ekonomiska incitament for att valja utbildningar som leder till betalda jobb, var DN:s
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kommentar (21/10). En manad senare aterkom man pa ledarsidan med samma argument: det
maste finnas ekonomiska incitament for hogre studier annars missar vi ungdomar fran
studieovana miljoer. Ledarskribenten pa SvD tog fasta pa den hoga subventioneringsgraden i
det svenska systemet och menade att med en liten, kanske symbolisk, avgift for hdgre
utbildning skulle man kanske komma till rétta med vissa problem. ”Fast det verkar som om
avgiftsfragan ar tabu”, skrev SvD i sin ledarkommentar den 27/9.

Darmed var avgiftsfragan aterigen pa bordet. | ett TT-uttalande gick Ostros direkt och
kraftfullt mot forslaget med politiskt val kdnda argument om snedrekrytering och social
orattvisa. Men fler inlagg till forman for studieavgifter foljde. Ett konstruktivt motforslag
fordes fram av LO-ekonomen Dan Andersson i Sydsvenska Dagbladet den 4 november. Han
holl med om att det &r viktigt att det I6nar sig att studera, men menade att utbildningens
I6nsamhet kan beraknas pa olika sitt. | stallet for avgift argumenterade han for att forsta aret
pa hogskolan skulle kunna bedrivas med studielon, utan lanedel. Det skulle fa fler ungdomar
borja studera, forhoppningsvis tidigt, och motverka den sociala snedrekryteringen. Han fick
ingen respons pa sitt forslag.

Fler universitet?

Hogskolorna runt omkring i landet ar standigt foremal for lokalpressens intresse. Ibland
handlar det om fragor av betydelse dven pa riksplanet. Under ar 2002 var fragan om
universitetsstatus aktuell pa flera hall. Tre hogskolor —-Malmao, Sodertérn och Mitthdgskolan —
ansokte om universitetsstatus och ytterligare en hogskola — Malardalens hdgskola — hade
redan tidigare en ansékan liggande hos regeringen. Mitthdgskolan prévades for tredje gangen
och med ett halvt 16fte fran tidigare riksdagsbeslut i bakgrunden. Debatten gallde saval dessa
hogskolors aspirationer pa universitetsstatus som nagra av de mindre hogskolornas framtid,
bl.a. hogskolorna i Gavle och Boras. Effekterna av Karlstads universitets nyvunna rang som
universitet var ocksa foremal for meningsutbyte i lokalpressen dar spanningen mellan de
regionalpolitiska forvantningarna och universitetets egna ambitioner kom tydligt i dagen.

For Malardalens hogskola var det framforallt fragan om tekniskt universitet (enligt modell
Luled) som var pa tapeten. Meningsutbytet géllde hogskolans profil och den lampligaste
strategin for att na det vasentligaste, namligen ratten till forskning och forskarutbildning inom
hogskolans alla utbildningsomraden. Vilken konsekvens skulle benamningen tekniskt
universitet fa for dvriga omraden i hogskolan och for relationerna till omgivningen? Vilken
strategi hade stérst mojlighet att nd framgang? Larare vid hogskolan forde fram olika
synpunkter i VLT. Varfor inte ett Malardalens universitet for uthallig utveckling med
profilering at miljohallet, foreslog Peter Soderbaum, professor i ekologisk ekonomi (VLT
26/4). Han fick svar av hogskolans rektor, som menade att signalerna fran
utbildningsministern talade for att hdgskolan borde "varda sin teknikprofil”.

Nagot beslut om universitetsbenamning blev det inte for Malardalens hogskola. Daremot
blossade en akademisk strid av principiellt intresse upp nar Thomas Ostros delade ut inte bara
pengar utan aven ett nationellt ansvar for undervisning i finska spraket till hégskolan éver
huvudet pa universiteten. Beslutet upprorde i synnerhet professorn i finsk-ugriska sprak i
Uppsala (UNT 28/11). Tillsammans med tre universitetsrektorer betecknade han beslutet som
planlost eftersom landets fyra institutioner med finska pa programmet samtidigt tvingades till
nedskarningar. Det strider dessutom mot ambitionerna att koncentrera resurserna till farre
men starkare forsknings- och utbildningsmiljoer, sérskilt i s.k. smaamnen, skrev de pa SvD:s
Brannpunkt (8/12). Lektorn i finska vid Malardalens hdogskola svarade med att hanvisa till
universitetens egna prioriteringar som forsvagat finskans stallning vid universiteten och de
mojligheter som den regionala mobiliseringen skapat runt finskan som minoritetssprak vid
Malardalens hogskola (14/12).
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Den stora diskussionen om universitetsstatus kom emellertid att gélla Mitthgskolan. En
debatt i lokalpressen mellan (s) och (m) strax fore valet hade visat pa de politiska
skiljelinjerna i fragan. Efter sedvanlig kvalitetsbedémning beslét Hogskoleverket strax fore
jul att avstyrka Mitthogskolans ansokan. Forskningsmiljon bedémdes som annu inte
tillrackligt stark. "Forutsattningar finns att en ny ansékan om nagra ar kan ge positiv
beddmning” sa universitetskanslern nar beslutet offentliggjordes. Den lokala reaktionen blev
haftig och resulterade i en rad inlagg i Sundsvalls Tidning under de foljande veckorna.
Hogskoleverket kritiserades for att brista i hallning, akademisk stringens och opartiskhet.
Hogskolans 6de verkar avgjort pa forhand, var en annan kommentar. Ar det éverhuvudtaget
mojligt att bli universitet om man inte redan &r det, fragade anstallda vid hogskolan. De
stallde sitt hopp till den politiska bedémningen pa regeringsniva: ”Det kravs en reell politisk
vilja, utdver den akademiska anstrangningen for att ett nytt universitet skall kunna etableras”
(21/12). Universitetskanslern forsvarade verkets beddmning och menade att Mitthdgskolan
borde ta till sig kritiken. Hakan Wiklund, professor i kvalitetsteknik och tillika prodekanus vid
hogskolan, slog tillbaka och skrev att "det ar hog tid att Hogskoleverket tar at sig av kritiken
och erkéanner att man genomfort en bristfallig kvalitetsbedémning som allvarligt riskerar att
urholka fortroendet for kvalitetsbeddmningarna” (17/1).

Aven hogskolans rektor och styrelseordférande gick ut i lokalpressen och pekade pa "vissa
sakfel och pastaenden utan saklig grund” i den genomférda granskningen. Man forvanades
over att Mitthogskolan nu bedomdes sta langre fran malet 4an man gjorde tva ar tidigare, trots
att hogskolan med rage vidtagit de atgarder som rekommenderades vid den forra
bedémningen” (15/1). Till dessa roster inifran hogskolan kom ett antal inlagg av politisk
karaktar. Fem centerpolitiker fran Norrland avkravde regeringen ett positivt beslut, "inte
minst med tanke pa tidigare utstillda 16ften” (16/1). Aven socialdemokraterna i
Vasternorrland och Jdmtland tillsammans med LO-distriktet i Mellersta Norrland krévde i ett
brev till regeringen att Mitthogskolan skulle ges universitetsstatus. Sa blev det ocksa till slut:
Mitthogskolan far bendamningen universitet utan ytterligare provning, men forst fr.o.m. ar
2005. Detta trots att Ostros offentligt uttalat att Hogskoleverkets kvalitetsbedémningar skulle
vara avgorande (DN 18/12). Och universitetskanslern kommenterade i ett pressmeddelande att
hon tyckte att det var "ett klokt beslut”, trots att det faktiskt stred mot Hogskoleverkets eget
forslag. Den debatt som uppstod for nagra ar sedan, efter regeringens beslut att ge
hogskolorna i Orebro och Vaxjo universitetsstatus i strid mot Hogskoleverkets
rekommendationer, ser alltsa ut att upprepas. Eller kanske har innebérden av ordet universitet
urholkats sa att besluten inte langre ger upphov till sa starka kéanslor?

Jamstalldhet, genusvetenskap och Gerner-fallet

Ett 50-tal av artiklarna i var 2002-samling ber6r jamstalldhetsaspekter. De har framforallt
sin upprinnelse i tva speciella handelser under aret: ett tillsattningsarende vid universitetet i
Lund och ett inlagg om jamstalldhetsforskning av professor Bo Rothstein pa DN Debatt.

Tillsattningsarendet dok upp som en ganska vanlig akademisk kompetenstvist pa senvaren
2002. Fragan gallde tillsattningen av en professur i historia vid universitetet i Lund dar
lararforslagsndmnden gjort en annan bedémning an de sakkunniga. Den vetenskapligt mest
meriterade, professor Kristian Gerner fran Uppsala, hade rangordnats som nummer tre med
hanvisning till bedémningen av ledaregenskaper och lamplighet for tjansten i fraga. En
forklaring som framfordes i diskussionen var att detta skulle gora det mojligt att ute en kvinna
till professuren och darmed skulle universitetet komma narmare det mal som statsmakterna
satt upp for andelen kvinnliga professorer. ”Skulle man gora avsteg denna gang och forbiga
Gerner, da borde utbildningsminister Thomas Ostros dndra pa hela forfarandet och ta tillbaka
utnamningsréatten” skrev professor Tore Frangsmyr i UNT (19/4) och betecknade handelsen
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som en av de storsta akademiska skandalerna under de senaste decennierna. Han sag det hela
som ett hot mot den fria forskningen och hanvisade till exempel tidigare i historien nar man
forsokt styra forskningen fran centralt hall. ”Det visar sig nu att vi inte hunnit ett enda steg
langre. Vi har en ny typ av asiktspoliser som struntar blankt i forskarnas vetenskapliga
meriter”, skrev Frangsmyr.

Den akademiska vérlden rasade mot saval handlaggningen som bedémningskriterierna,
forst i en serie inldgg i UNT och senare dven i 6vrig riks- och landsortspress. Bo Rothstein
ansag fallet vara tecken pa nagot genuint "ruttet” vid just Lunds universitet och menade att
universitetet borde be Gerner om ursakt (UNT 30/4). Tidigare rektorn for Uppsala universitet
Stig Stromholm papekade i UNT den 8 maj att namnden genom sitt beslut brutit mot
principen i regeringsformen att endast fortjanst och skicklighet far beaktas vid till tillsattning
av statlig tjanst. Aven han menade att Lunds universitet riskerade att lida allvarlig skada av
det intraffade. Pa SvD:s kultursida skrev professor Bo Strath, en av de sakkunniga, att
hanteringen av tillsattningsarendet var uttryck for “universitetens vardekris” i vidare mening
och betecknade fallet som en réttsroteskandal”. Kristian Gerner ombads att sjalv
kommentera fallet. ”Jag ar utsatt for en hédxprocess” sa Gerner i Expressen (10/5). Efter
omfattande protester, dven fran de 6vriga kandidaterna till posten, beslét rektor Boel Flodgren
den 15 maj att Gerner skulle fa tjansten.

Men debatten var inte éver for det. Thomas Anderberg skrev foljande dag pa DN:s
kultursida att problemet hur man ruckar pa fasta, manligt dominerade strukturer kvarstar.
"Fragan ar om inte denna strukturella situation blivit svarare genom det har inflammerade
arendet. Strukturell diskriminering botas inte genom att subjektiva och slarvigt
dokumenterade intryck séatts in i en malinriktad process dar enskilda manniskor svartmalas”.
Dagen darpa innehdll DN:s ledarsida en artikel med rubriken ”Nér rektor blir vd”. Gerner-
fallet blottlagger en grundlédggande identitetsforvirring nér det géller universitetens karaktar
och uppgifter. Med den organisationsform som statsmakterna beslutat riskerar universiteten
att forlora in sarart och stopas om till féretag pa en marknad, menade ledarskribenten och
hénvisade bl.a. till samtal med ordféranden i styrelsen for Lunds universitet.

Ett antal inlagg om meritokratins for- och nackdelar hér hemma i sammanhanget. Den 16
april skrev Agnes Wold, forskare och fristaende kolumnist i DN, en kommentar med rubriken
”Meritokrati — for de svagas skull”. Hon argumenterade for 6kad tillampning av
meritokratiska principer och anférde — med hénvisning till Gerner-striden — att det var
sorglustigt att dessa principer skulle véckas till liv forst nar en riktig ”insider” i det
akademiska systemet drabbades och ”inte bara kvinnor och andra utbolingar”. Aterinférande
av meritokrati vid tilldelning av tjanster och utbildningsplatser ar langt viktigare an otaliga IT-
satsningar for att gora Sverige till ett verkligt kunskapssamhalle, skrev Wold. Den asikten
delades inte av alla. | sparen av Gerner-striden utbrot en animerad filosofisk debatt i
Sydsvenska Dagbladet d&r argumenten for och emot meritokrati nagelfors. Det meritokratiska
tankandet fungerar snarast som legitimeringsgrund for elitistisk maktutdvning och ojamlika
privilegier, de utgor ett hinder for jamstalldhet och jamlikhet menade nagra av debattorerna.
Forsvararna av meritokratin hdvdade att det meritokratiska idealet tvartomfungerat som ” en
maktig havstang i striden for jamlikhet”. Jamstalldhetsargumenten brukades av bada sidor i
debatten. Den sista augusti satte Sydsvenskan punkt for rapporteringen av Gerner-fallet med
artikeln "Striden ar 6ver: professorn ivrig att borja jobba”. Men handelsen lamnade djupa spar
efter sig, bade i hanteringen av tillsattningsarenden vid universitetet i Lund och pa andra sétt.

Den andra jamstalldhetsdebatten gallde genusforskningen och konsatskillnaden i
undervisningen i genusvetenskap vid landets universitet och hogskolor. ”De stdnger medvetet
dorren for manliga studenter och trakasserar dem for deras konstillhérighet” skrev Bo
Rothstein i ett generalangrepp pa kvinnliga jamstalldhetsforskare och larare pa DN Debatt den
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3 juli 2002. Dessa miljoer ar i princip helt enkdnade, menade han, och hénvisade bl.a. till att
inte en enda av de studenter som rekryterats till den nya forskarskolan i genusvetenskap i
Umead var man. Flera védlkanda namn inom genusforskningen angreps i artikeln och reaktionen
blev darefter. Den 14 juli slog professorn i historia Yvonne Hirdman tillbaka pa DN Debatt.
Hon karaktariserade Rothsteins inlagg som “arekrankande och groteskt pahittade skrénor”
och antydde att "djupt subjektiva sar, sdésom barndom, maste ligga bakom hans hardhénta
slag”. Det finns knappast anledning att har ga in pa alla rallarsvingar och harda ord som sedan
foljde. Manga skribenter och debattdrer engagerade sig i saken, bl.a. Jan Guillou, och ord som
feministpoliser och kvinno- respektive manshatare férekom i ordvéaxlingen. Diskussionen
vidgades till att omfatta dven fragor om feministisk teori och kvaliteten i den hittillsvarande
svenska jamstalldhetsforskningen.

Nar Uppsala universitet under ar 2002 beslét lagga ner sitt Centrum for kvinnoforskning
och i stéllet inratta ett Centrum for genusforskning blev dven detta foremal for kraftig kritik
fran etablerade jamstalldhetsforskare. 1dén att lata det feministiska och det biologiska
perspektivet pa kén konfronteras i en och samma organisation métte haftigt motstand. "Att
kalla det nya i Uppsala for genusvetenskap &r att stjila begreppet fran oss”, sa Yvonne
Hirdman och fick medhall av 6vriga kvinnoforskare. "Jag visste det! Biologismen &r pa vag
in”, kommenterade Tiina Rosenberg vid Centrum for kvinnoforskning i Stockholm. Men Leif
Lewin, vicerektor och ansvarig for beslutet, ansag att det varit ett svaghetstecken i den
tidigare kvinnoforskningen att man bara behandlat det ena perspektivet, socialt kon,. ”Det nya
ska vara en konfrontation mellan de bada perspektiven” forklarade Lewin. Diskussionen
summerades under rubriken "Genus vacker heta kanslor” pa DN Idag den 15/10, ett uttalande
som talar for att debatten gar vidare.

Slutkommentar

Var kartlaggning visar att hogskoledebatten var livlig under ar 2002. Den spéande over ett
brett spektrum av fragestallningar och engagerade manga manniskor dven om
storstadspressen och ett begrénsat antal aktorer alltjamt spelade en dominerande roll. Nya
fora, framforallt Dagens Forskning, hade en stimulerande inverkan och debattutrymmet for
enskilda l&rare och studenter 6kade. Samtidigt kan man skonja en tilltagande politisering av
debatten. Det forestaende valet inverkade mer &n man kunde tro och resursfragorna spelade en
framtradande roll i argumentationen.

Ser man narmare pa de fragor som behandlades kan man konstatera att det mesta hade sin
grund i den vaxande hogskolans problematik. Det géller inte bara resursbristen utan i lika hég
grad kvalitetsfragorna, studentrekryteringen, studenternas studiesituation for att inte tala om
meningsutbytet kring den hogre utbildningens och universitetens funktion och uppagifter.
Maojligen kan man séga att debatten gav uttryck for en frustration bland dem som verkar i
hogskolesystemet infor dvergangen till det sa kallade universella stadiet, dar vi i likhet med
manga andra lander nu befinner oss. Under tidigare stadium, da hogskolans uppdrag
breddades fran elit- till massutbildning, utvecklades verksamheten enligt principen “"more of
the same”. Problemen lostes med vidgat tilltrade och 6kade resurser utan storre krav pa
omprdvning av invanda forestéllningar om hogskolans idé. Det galler inte langre. Nér
merparten av befolkningen forvantas ga igenom en eftergymnasial utbildning for att fa
fullvardig yrkeskompetens och nar hogskolans samhallsuppdrag vidgas till att ge service och
bidra till ekonomisk och social utveckling i vidare mening stélls de traditionella idéerna mot
vaggen. Detta aterspeglas givetvis i debatten. En sddan omprévning blir ocksa svarare i ett
enhetligt hogskolesystem som det svenska, dar den nédvéndiga variationen har svart att fa
utrymme och de interna spanningarna &r stora.
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Professor emeritus Stig Stromholm tog tjuren vid hornen nér han konstaterade att det kan
leda till allvarliga felgrepp om man i allmanna programforklaringar bortser fran det faktum att
dagens hogskola ar nagot annat an gamla tiders universitetsutbildning (Stromholm 2002).
Malet om forskningsanknytning av all hogskoleutbildning blir uttryck for helt orealistiska
ambitioner. | artikeln, som har titeln ”Fran elituniversitet till masshégskola”, konstaterar
Stromholm att det knappast finns nagot omrade av offentlig verksamhet, ”dar inte endast
varderande omdomen utan ocksa verklighetsbeskrivningar star sa skarpt mot varandra i den
offentliga debatten som just ifraga om universitet och hogskolor”. Bade namnet "universitet
och ordet "forskning” omgéardas av sa starka emotionella spanningar att det leder till
irrationellt politiskt handlande. ”Det kan ga sa langt att en utbildning som inte blir eller kan
bli avslutad med en verksamhet barande namnet *forskning’, Overhuvudtaget inte betraktas
som manniskovardig, eftersom forst *forskningen’ tillater det totala sjalvforverkligandet, den
fulla personlighetsutvecklingen hos undervisande och larande”, allt enligt Stromholm.

7

Ett tankvart inlagg pa samma tema var professor Ralf Dahrendorfs (f.d. rektor vid London
School of Economics) kolumnartikel pa ledarsidan i DN den 19 december 2002. Dahrendorf
menar att den hogre utbildningen star infor samma problem som drabbat all offentlig service:
En kraftigt 6kad efterfragan som inte langre kan finansieras med offentliga medel. Den enda
I6sning han ser &r differentiering och darigenom 6kad variation i villkoren for hogre studier -
om man vill undvika att all universitetsutbildning beldggs med avgifter eller dras ner drastiskt
i omfattning. "Universiteten maste befrias”, menar Dahrendorf. ”De maste vara fria att ta
emot studenter efter eget val och ta den betalning de behdver av dem. Statens roll, har liksom
pa andra omraden, bor vara att korrigera orattvisor snarare dn att skota hela ruljangsen.”

Den hér typen av inlagg lyser annars med sin franvaro i var artikelsamling fran ar 2002. Fa
debattinlagg ifragasatter den grundlaggande strukturen i det svenska hogskolesystemet eller
for fram nya idéer. | den svenska diskussionen undviker man i allméanhet att stélla de politiskt
innoppotuna fragorna (och Dahrendorf ar som sagt inte svensk). De flesta inlagg ar reaktioner
eller kommentarer till utspel pa nationell niva —politiska beslut, utredningar och rapporter av
olika slag. Det &r dessa utspel som ges plats pa de stora tidningarnas, framférallt DN:s,
debattsida. Fransett inlagg av studenter i studiesociala fragor &r det inte heller s3 manga
debattamnen som initieras inifran hdgskolan eller som uttrycker ett inifranperspektiv pa
verksamheten. Nar sa ar fallet blir i gengald engagemanget och deltagandet desto storre (jfr
debatterna om Gerner-fallet och genusforskningen).

Det rader med andra ord brist pa 6ppenhet och nytidnkande i argumentationen trots att
uttryck som “att 6ppna upp debatten” och ”den 6ppna hogskolan” anvands ganska frekvent.
Varfor ar det da sa tyst? fragade SULF-ordféranden Christoph Bargholtz i sin kronika i UL nr
4. Kan en orsak vara att systemet upplevs sa in i minsta detalj reglerat att inget utrymme finns
for personliga stallningstaganden? Eller kan skalet méjligen vara att rédslan breder ut sig i
resursbristens spar? Bargholtz trodde inte pa det senare utan mer pa lararnas arbetsbelastning,
att manga inte orkar bry sig. I sa fall ar det nagot ruttet i den svenska hogskolan, var hans
konklusion.

Som ett utslag av undfallenheten bemdts inte heller de konkreta forslag som fors fram i
debatten om de gar utanfor ramarna for den officiella doktrinen. Det blir bara tyst. Nagra
exempel pa detta under det gangna aret ar forslagen att forandra antagningen (fran svenskt
Naringsliv och Rekryteringsdelegationen), satsa pa larcentra i kommunerna (fran
Glesbygdsdelegationen) och omfordela tid och resurser till gymnasieskolan for att paverka
den sociala snedrekryteringen till hogskolan (fran universitetskanslern pa DN Debatt 16/12).
Det senare utspelet tonades genast ner av utbildningsministern. Samma 6de tycks drabba &ven
mer omfattande studier. Under aret har det kommit ut atminstone ett storre arbete som tar ett
djupare grepp pa utvecklingen i den svenska hogskolan, namligen Kaj Manssons och Miriam
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Salzer-Morlings bok ”Over tidens granser”. I historisk belysning och med en kombination av
inifran- och utifranperspektiv pa utvecklingen drar forfattarna en rad intressanta slutsatser och
lyfter fram en alternativ vision for ett universitet som vill behalla sin sjél i en era av 6vergang
fran mass- till universell utbildning. Boken har inte ens recenserats i de stora tidningarna, an
mindre lett till nagra inlagg for eller emot.

| debatten under senhdsten 2002 kan man dnda skonja vissa nya tongangar. Har antyds
ocksa vilka fragor som kommer att leda till fortsatt meningsutbyte. P4 listan star givetvis
diskussionen om diversifiering och storre frihetsgrader i det svenska hogskolesystemet.
Antydningar till nytankande finns i inldgg som féresprakar en annan och friare styrelseform
for universiteten. Sadana krav stalls nu allt tydligare aven fran SUHF:s sida. Kanske &r den
principforklaring om frizon som Goran Bexells uttalade infor rektorskapet vid universitetet i
Lund ett tecken i tiden?

Den tydligaste trenden ar &nda den begynnande diskussionen om den hogre utbildningens
I6nsamhet. Att ifragasatta fortsatt expansion av hégskolans grundutbildning kan vara
tveksamt med tanke pa att vi annu har langt kvar till att svara upp mot efterfragan totalt sett.
Att sétta ifraga kan samtidigt vara en vag att bryta upp lasta positioner och borja diskutera
strukturfradgorna och den inre miljon snarare &n den kvantitativa expansionen av hogskolan.
Tecknen pa en sviktande tilltro till expansionens valsignelser &r i alla fall tydliga. Regeringen
har beslutat att dra ner pa utbyggnadstakten utan att detta lett till nagra protester. Som
framgatt ovan har flera debattinldgg i dagspressen hakat pa den internationella debatten i
anslutning till Alison Wolfs bok ”Does education matter?” Men inte nog med det: Den nya
tidningen Access publicerade helt nyligen (februari 2003) en artikel med titeln ”Akademiska
studier &r inte allena saliggorande”. Och i sista numret av Tvérsnitt ar 2002 havdade Hans
Hasselblad och Mats Edenius att det ar ”dags att sla hal pa myten om kunskapssamhéllet”.
Gamla idéer om individuellt buren kunskap — och darigenom makt — har, om jag tolkat
forfattarna ratt, ersatts av systemburen kunskap och ett samhalle dar vetandet blivit allt
svarare for den enskilde att dverblicka, kontrollera och beharska.

Borjar tilltron svikta? Och vad far det i sa fall for konsekvenser for svensk hogskolepolitik?
Det far den fortsatta debatten ge svar pa.
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